Imigrace jako zbran proti zapadni kulture

Lubos Zalom

Od doby kratkého rozkvétu zapadni kultury b&hem kapitalismu 19. stoleti, jenz
znamenal jakési vyvrcholeni vlivu humanistického sekularismu, se odpurci svobody,
poté co zkonsolidovali svoje sily, pokouSeli postupné ziskavat sveé ztracené pozice a
nahlodavat vSe, z Eeho uspéch Zapadu vyrostl. Protoze hodnoty jako svoboda, trh a
kapitalismus nikdy nemély konzistentni moralni obhajobu, byla to pravé moralka,
kterou odpurci svobody pouzili jako zbrari. VSeobecné se sice uznava, ze hodnoty,
na nichz zapadni civilizace stoji, pfinaseji blahobyt, technologicky rozkvét a pokrok,
ale je to vSe vlibec moralni? Nestali jsme se pfili§ sebestfednymi? Nedosahujeme
uspéchl na ukor nékoho druhého? A ma kultura, jez sobecky Ipi na svém uspéchu,

vlbec pravo na existenci?

Neoddiskutovatelné materialni uspéchy zapadni kultury pouzivaji intelektualné
obratni odpurci svobody jako jakysi automaticky dédi¢ny hfich, jako néco, co jiz
nejde vratit zpét, ale méli bychom se za to stydét. VSechno, co Zapad vybudoval,
fikaji, ziskal na ukor pfirody nebo na ukor chudych a zaostalejSich kultur tfetiho
svéta. Nejsou vlastné kultury, které se chovaji vuci svému okoli Setrnéji, nevyuzivaiji
pfirodniho bohatstvi a stoji na jinych hodnotach, nez je prosperita a vykon, z urcitého
pohledu lepsi a moralnéjsi, nez my, pro které je alfou a omegou Stastného zivota
nové auto v garazi a pékny dim? Vzdyt, koneckoncu, jaky pohled je tim skutec¢né
spravnym. Nebudme zahledéni do sebe a pokladejme kazdou kulturu v podstaté za

hodnotnoul!

Jste-li nepfitelem svobody, jen velice téZko se mlizete postavit pfed lidi a do o¢i jim
povédét, Ze byste je radi pfipravili o jejich pohodli a blahobyt. Néco takového
zafunguje jen v téch skute€né nejprimitivnéjSich kulturach - proto vlastné
komunismus uspél nikoliv v bohatych, primyslovych zemich, jak o tom snili jeho
teoretici, ale naopak v téch chudych a zaostalych. Chcete-li skute¢né znicit svobodu,
musite zautocit na moralku: vzbudte v lidech pochybnost a pocit viny za to, co je
nevyhnutelnym produktem svobody. Donutte je stydét se za vdechny vymozZenosti,
které dnes pokladame za samoziejmost a nedokazali bychom si bez nich predstavit

Zivot. A jakmile pocit viny skute¢né pfijmou, nabidnéte jim odpustky.

Tézkym kalibrem v rukou odpurcli svobody se stala ideologie multikulturalismu, podle

niz naSe zapadni kultura neni tou nejvyspélejsi, nadfazenou vSem ostatnim,



objektivné nejhodnotnéjsi a zatim jedinou skute¢né funkcéni. Multikulturalisté tvrdi, ze
kritéria, kterymi kvalitu kultury hodnotime, jsou mozna dobra pro nas, ale nemuseji
vyhovovat kazdé kultufe. Mizeme si vybrat jakakoliv kritéria, vSechny maji stejnou
vahu, a pokud si snad my, do sebe zahledéni a nenasytni obyvatelé bohatého
Zapadu, vybereme jako urcujici kritérium technologicky pokrok, nema to o nic vétsi
platnost, nez kritérium indiana z jihoamerického pralesa, pro néhoz ma nejvétsi
hodnotu panenska pfiroda, stovky let neménné tradice nebo primitivni nabozenstvi.
Pokud jsou stejné platna jakakoliv kritéria, potom jsou stejné platna i hodnoceni.
Vychodiskem multikulturalismu tedy je, Ze vSechny kultury jsou stejné hodnotné,
resp. ze neexistuje zadné objektivni méfitko, jak je hodnotit, a musime tedy na né
nahlizet stejné. A jednotlivé kultury tedy Ize bez obtizi libovolné misit. A dokonce je to
zadouci, protoZze nabubfela predstava téch, ktefi snad jesté posetile Ipi na hodnotach
zapadni civilizace, které, jak tvrdi jeji odpurci, beztak zpusobuje jen vykofistovani
chudych a drancovani pfirody, bude alespon trochu narusena jinymi hodnotami, a

rozdily mezi kulturami budou setieny.

Jenomze kultury ve skute€nosti nejsou stejné hodnotné. Hodnoty jsou objektivni, a
stejné jako Ize cokoliv v realité objektivné hodnotit, tedy zaujmout k tomu né&jaky
vztah na zakladé poznani kontextu reality a pfijatého vlastniho hodnotového
Zebficku, I1ze stejné dobfe hodnotit i kultury. Jsme schopni dojit k platnému a
pravdivému poznani, ze zapadni kultura je nekonecné& hodnotnégjsi, nez kultura
divosskych kanibal(i z afrického pralesa. Clovék je v8ak obdafen svobodnou villi a
muze si tedy zvolit nezahrnout do svého poznavaciho procesu to, co se mu v dany
okamzik nehodi a nelibi, nebo dokonce nehodnotit viibec, jinak feceno, rezignovat
na svou schopnost poznavat realitu kolem sebe. Coz je pfesné to, co po nas chtéji

multikulturalisté.

Jak vlastné definovat hodnotu kultury i civilizace? Podle objektivisticke filozofie je

hodnota vztahem hodnoticiho subjektu k hodnocenému objektu, na zakladé
rozumového vyvozeni, posouzeni celého kontextu reality, v€etné vlastniho, jiz
pfijatého hodnotového zebficku. Hodnota neni obsazena pfimo ve ve véci
(intrinsicismus), ani nezavisi na okamzitém rozmaru, pfani nebo pocitu
(subjektivismus). Pokud nam nase hodnoty maiji slouzit k tomu, abychom mohli zit a
uspésné svuj zivot rozvijet, museji byt racionalné definovany. Je-li ¢lovék racionalni
(a touzi-li tedy uspésné rozvijet svij zivot - coz by méla byt jedna z prvnich voleb

racionalni lidské bytosti), bude pozitivnéji hodnotit to, co jeho zivotu prospiva v
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dlouhodobém méfitku a co ma skuteéné dalece kladny dopad na jeho Zivot. A jen

maloco ma tak vyrazny vliv na Zivot ¢lovéka, jako kultura, v niz Zije a jiz je vystaven.

Kulturu bychom tedy méli hodnotit podle toho, jak odpovida pfirozenosti lidské
bytosti, a umozriuje ji zit a prospivat. Chce-li Clovék hodnotit realitu kolem sebe
racionalné a ma-li racionalni hodnotovy Zebfic¢ek, mél by na zakladé stejné
racionalnich kritérii hodnotit i kulturu: tedy, jak bylo vySe uvedeno, podle toho, jak
odpovida pfirozenosti ¢lovéka; jak mu umoziuje Zit zivotem volni a racionalni bytosti.
Kladné&ji bude hodnotit kulturu, ktera ve vyznamné mife akcentuje svobodu, rozum,
individualismus, pravo Clovéka na hledani vlastni cesty ke Stésti - této
charakteristice, i pfes dlouhodobé a uvédomélé snahy altruistt, mystikd a
kolektivista, stale jesté vyhovuje zapadni kultura. Negativné by mél ohodnotit kulturu,
ktera implikuje totalitafstvi, tmarsky mysticismus, extrémni kolektivismus, slepé
podfizeni autorité - a na nasi planeté neni nazornég;jsi priklad takové kultury, ktera by
byla naprosto v rozporu s pfirozenosti lidské bytosti, nezZ jakou pfedstavuje kultura

islamu.

A nakonec i ten, kdo se nezamysli nad vysoce abstraktnimi pojmy, nemuze nevidét
praktické projevy jednotlivych kultur. Zapad (a v prvni fadé Amerika, kterou Ize
pravem povazovat za jakési vyvrcholeni zapadni kultury) diky své kultufe, stale jesté
dostate¢né silné, dlouhodobé prospiva. Cizi kultury, které jeji civilizaéni vzorce
prijaly, jak je vidét z&asti v Cing, ale zejména v Japonsku nebo Jizni Koreji, se za
nékolik desetileti pozvedly na urover dfive pro né nepfedstavitelnou. Naopak
islamska kultura, zvlasté tam, kde je uplatfiovana skute¢né principialné, se
zatvrzelou izolaci a nepratelstvim vac&i vSemu zapadnimu, uboze zaostava. Jenomze
multikulturalisté nas nabadaji: "obétujte své smysly, obétujte svUj racionalni Usudek,
rezignujte na nutnost hodnotit realitu kolem sebe a uznejte kone¢né, ze nase kultura

neni o nic lepsi, nez kultury ostatni."

Obcas se muzeme setkat se snahou pfisoudit jinym kulturam urcité pozitivni
charakteristiky a postavit na nich urcitou pfedstavu o jejich Zivotaschopnosti nebo
alespon ¢astecné moralni nadfazenosti. Slychame, pfedevsim od latentnich nebo
explicitnich mystikl, z nichz mnozi se fadi do proudu konzervativni pravice, ze
islamska kultura zastava hodnoty jako jsou rodinna soudrznost, ctnost, a povédomi o
nécem, co saha dal za pfizemni materialni pozitky, zatimco nase, zapadni kultura se
stala slepé hédonistickou, zahledénou do sebe, nihilistickou, cynickou a ztratila tedy
svUj civilizacni raison d’étre. Islam je sebevédomy, jeho nositelé jsou za svou pravdu

ochotni nasazovat zivoty, a jejich kultura je tedy tou, ktera ma potencial dale se



rozvijet a pfetrvat - narozdil od nasi, ktera pry jakékoliv idealy, za néZ bychom byli
ochotni nasazovat své zivoty, jiZ davno ztratila. Chceme-li se tedy zachranit, méli

bychom se vratit k osvéd€enym hodnotam kfestanské civilizace.

Tento postoj vSak neni o nic méné zhoubny, nez cesta, jakou se nam snazi vnutit
multikulturalisté. Clovék méa svobodnou viili, a maze si tedy zvolit jakakoliv hodnotova
kritéria - tfeba i naprosto mylna. Jestlize konzervativni mystikové volaji po navratu k
duchovnim hodnotam kfestanstvi a snazi se v nich spatfovat jakysi zaklad zapadni
civilizace, zakladaji sva stanoviska na neobjektivnim usudku. Ve skute¢nosti je
Zapad tim, ¢im je proto, ze v€as odvrhl principy kfestanstvi a vykazal jej na periferii
kulturniho prostfedi. Od renesance udava zapadni védu, hospodarstvi a politiku
nikoliv ponizené vzhlizeni k nadpfirozenym, smysly ani rozumem neuchopitelnym
jevlim, jejichz pavod je mimo nasi realitu, nékde v dokonalém, platdnském svété

forem, ale naopak pevné pfimknuti k racionalité.

Je sice pravdou, Ze islamska kultura byla po jistou dobu otevienéjSi a progresivnéjsi,
nez evropské krestanstvi. Pfijala totiz mnohé z u€eni antickych filozofli, zejména
Aristotela, a islamsti u€enci tyto zdroje skute¢né peclivé studovali. Zahy si vSak
uveédomili problém: nesluditelnost rozumu a nabozenskeé viry. Tento problém nakonec
vyresil islamsky filozof Al-Ghazali: podstatu pravdy nepoznavame rozumem, ale
osvicenim od boha, dosahnutim mystické kontemplace a odvrzenim nasich smysli a
racionalniho uvazovani. Tim si nad sebou islam podepsal rozsudek smrti. Z kultury,
ktera snad, jestlize by misto mystiky zvolila rozum, méla Sanci dospét k podobné éfe
renesance, jaké se pozdéji dockal kiestansky svét, kdyz stejnou dichotomii mezi
virou a rozumem vyresil spravné, zustalo jen to, Ceho jsme svédky dnes: stfedovéké

primitivni barbarstvi.

Jenomze Zapad dnes stoji na stejné kfizovatce. Pod vlivem nasich intelektualnich
autorit pomalu opoustime rozum a uchylujeme se k cynické predstavé o neexistenci
objektivni pravdy a nemoznosti jejiho poznani, nebo k nejriiznéjsim formam
mysticismu - nejenom ke kfestanstvi, ale tfeba i k novopohanskym kultim,
environmentalistickym nabozenstvim, buddhismu - a ti nejhorsi si nakonec mnohdy

zvoli i islam.

Ti, ktefi si preji, aby se Zapad vratil ke kifestanskym hodnotam, voli pouze jinou cestu
do pekel - narozdil od multikulturnich a egalitafskych nihilistd sice uznavaji hierarchii
hodnot, ale za jejich zdroj pokladaji nikoliv racionalni usudek zaloZeny na

automaticky platnych datech ziskanych smyslovym vnimanim, ale nadpfirozena
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vnhuknuti a slepé nasledovani tradic. Konzervativni mystikové nas spole¢né s

multikulturalisty a egalitafi nabadaji, abychom odvrhli svlj rozum.

Clovék si v8ak nemGze dovolit rezignovat na svou schopnost poznavat realitu kolem
sebe a na tomto poznani potom stavét své hodnotové soudy. Pokud by se takto
Clovék choval v kazdodennim zivoté, nebude schopny udrzet se nazivu - ani
biologicky, ani ve smyslu toho, jak ma vypadat zivot lidské bytosti. Jestlize je
objektivné hodnotnéjsi to, co v dlouhodobém méfitku prospiva lidskému Zivotu,
zatimco nulovou hodnotu predstavuje to, co lidsky Zivot ni€i, potom rozhodneme-li se
nehledat objektivné spravny hodnotovy a eticky systém, kterym bychom fidili nas

zivot, vystavujeme v kazdém okamziku nesmirnému nebezpeci.

Motorem multikulturalismu je altruisticka etika, moralka sebeobétovani, ktera jako
nejvyssi dobro vyzdvihuje soustavné obétovani vysSich hodnot za hodnoty nizsi
nebo nulové. Altruismus pracuje nejen na urovni materialnich hodnot, ale
samoziejmé nejprve na urovni mysleni. Domnivate se snad, Ze je nase, zapadni
kultura hodnotnéjsi, nez kultura Kfovaki? Obétujte svij usudek, fikaji
multikulturalisté ve shodé s altruistickou etikou. Pfijméte tezi, ze hodnoty nelze
rozpoznavat a vzajemné porovnavat! Obétujte nejen své vlastni hodnoty, ale i to, co
je vlibec predpokladem pro to, abychom néjakych hodnot mohli dosahovat: vliastni

nezavisly rozum.

Rozhodneme-li se nehodnotit charakteristiky jednotlivych kultur a jejich vzajemnou
kompatibilitu, a pfipustime bezmyslenkovité jejich vzajemné miseni, potom to v
konecném dusledku nemuze znamenat nic jiného, nez Ze vSechny objektivné dobré
charakteristiky hodnotnéjsi a vyspélejsi kultury budou soustavné naruSovany a
ni¢eny anti-hodnotami jinych kultur. Uz tim, Ze jsme pfipustili, Ze takové miseni muze
pfinést né&jaka pozitiva (pro koho vlastné&?), automaticky tim negujeme vSe dobré, co
obsahuje kultura, jez se ma ve jménu multikulturalismu otevfit pfijeti cizich, tfeba i

naprosto protichtdnych civilizacnich aspektu.

ProtozZe primitivnéjsi kultury jsou v podstaté neschopné se nad svou zaostalost
povznést (byly-li by toho schopné, byl by u nich patrny néjaky civilizaéni posun k
lepSimu), bude se nejspiSe hodnotnéjsi kultura pfiblizovat t¢ méné hodnotné, nez
aby tomu bylo naopak. Hodnoty Zapadu tak budou postupné nahlodavany a
rozruSovany, az do okamziku, v némz se Zapad ocitne na urovni primitivniho

barbarismu. To je kone€nym, vrcholnym cilem nepfatel zapadni civilizace. A
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soucasna invaze imigrantl, vesmeés vyznavajici kulturni ramce neslucitelné s nasi

zapadni kulturou, jim pfichazi velice vhod.

Proc€ se vlastné téma imigrace omezilo pouze na odpor vuci islamu, kdyz ve
skute¢nosti proudi do Evropy imigranti ze vS§ech moznych koutl svéta, rizného
vyznani i kultury? Jestlize se lidé obavaji masové imigrace, automaticky vyjadfuji
obavu z islamu, zatimco imigranti z Ukrajiny, kfestansti uprchlici pfed tyranii
Islamského statu, nebo tfeba sekularné orientovani Arabové stoji jaksi mimo debatu.
Dlvodem je, Zze imigrace je v tuto chvili ttma postavené vylu¢né na moralce
altruismu. Jestlize by na$ stat fungoval na racionalné moralni bazi, tedy nikoliv na
moralce sebeobétovani, téma imigrace by se omezilo jen na jediny problém: chcete
zde zit, pracovat, vychovavat své déti a pfijmout kulturu, od niz ¢ekate radikalni
zlepSeni svého zivota? Pfichazite do Evropy, abyste mohli zit jako racionalni,
nezavisli a svobodni lidé? Budte vitani. Slo by vyjadfeni oboustranné prospé&snosti,
nikdo by nebyl obétovan, nikdo by nebyl nucen nést cizi zivotni naklady. S moralkou

altruismu je vSak oboustranny prospéch neslucitelny.

Jestlize by stat provadél pfisnou selekci imigrantl na zakladé jakychkoliv pozitivnich
kritérii (kulturni kompatibilita, vzdélani, apod.), znamenalo by to vybrat si, volit podle
néjakého racionalniho Usudku a preferenci a zahrnout do rozhodovaciho procesu
alespon Spetku egoismu. PFijmout vSak kohokoliv, zavrhnout vlastni usudek,
poslechnout rozkaz nadnarodnich politickych instituci nebo renomovanych
intelektualnich autorit, a pfehlédnout jaké to bude znamenat naklady, i kdyby mélo jit

0 naprosté sebezni€eni - to je Cisty altruismus.

Proto ve chvili, kdy se mluvi o imigrantech, mame automaticky na mysli muslimy:
protozZe jejich kultura je ta nejméné kompatibilni s nasi, a pokojné souziti neni
dlouhodobé& mozné. Altruisté vSak budou spokojeni - nase kultura bude obétovana ve
prospéch barbarstvi. Po desetileti prosazovali nekone¢nou fadu regulaci ekonomiky,
zakazy, statni zasahy, vysoké zdanéni prace i spotfeby, omezovani produkce - to vie
Zapadu, nikoliv nastoleni néjaké multikulturni harmone. Ta mezi zapadni spole¢nosti

a islamem nemuze nikdy nastat a oni to velice dobfe védi.

Zda se vsak, ze ve svétle toho, jak viditelné je barbarstvi islamu, znamena jiz pfilis
velkou intelektualni namahu rozhodnout se nebrat zfetel na to, co nam fikaji nase
smysly a rozum. Vyrazna Cast lidi islam na zakladé svého poznani odsuzuje a

odmita, a pouze hrstka hlasitych, humanitné vzdélanych jedinci dokaze stale jesté
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vytrvale hajit multikulturalismus. Humanitni obory jsou totiz v sou€asné dobé tim
hlavnim nastrojem, ktery lidi zbavuje schopnosti spoléhat se na své smysly a usudek.
Pouze ¢lovék soustavné indoktrinovan dnesnimi fakultami filozofie nebo sociologie
dokaze tak prfesvédcCivé podvadét sam sebe, aby mohl byt natolik principialnim
altruistou, ze sice nepujde okamzité spachat sebevrazdu (coz je jediny akt skute¢né
stoprocentné konzistentni s moralkou altruismu), ale bude se snazit vzdy a za vSech

okolnosti prosazovat zniCeni svéta, v némz Zije.

Zbytek vefejnosti sice mlze byt pfesvédcen, Ze altruisticka etika je v zasadé
spravna, ale jejich ochota takovou etiku sledovat ma své meze. Chovaji se do urcité
miry sobecky, protoze jinak by vibec nemohli pfezit a fungovat v realité. Protoze
sobectvi je vSak vSeobecné pokladano za zlo, zaroven micky pfijimaji rozSifenou

tezi, Zze vlastné kazdy Clovék je od pfirody zly a zkazeny.

Pro multikuturalisty je takovéto implicitni pfijeti automatické zkazenosti a
nemoralnosti lidské podstaty dal§i munici: podle nich zpUsobilo chudobu tfetiho svéta
zapadni nenasytné sobectvi; a nyni tvrdi, Ze stejna nase sobeckost a neochota se

obétovat brani ubohym lidem z tfetiho svéta se z této chudoby vymanit.

Pocit viny, jenz v sobé velmi mnoho lidi chova, je neoddiskutovatelny. Od détstvi je
nam vstépovano, ze sobectvi je Spatné. A protoze se sobecky chovat musime,
abychom mohli pfeZit, nezbyva nam, nez se za toto pfirozené jednani alespon v
hloubi duse stydét. Cely koncept altruisticke etiky tak z lidi &ini ponizené, shrbené
loutky ochotné kupovat si za své sobectvi odpustky od jakékoliv autority, ktera se
altruistickou moralkou zastiti. Nyni nam tyto autority nabizeji vykoupit pfirozené a
nutné lidské sobectvi velice drahou cenou: zni€enim zapadni civilizace

prostifednictvim invaze islamského barbarismu.

Jedinou smysluplnou obranou je zvolit diametralné odliSny, racionalni koncept

moralky. Uznat, Ze na rozumu postavené sobectvi, pravé proto, Ze umozniuje lidem

Zit a prospivat, je dobrem. A na zakladé toho pak odmitnout jakoukoliv odpovédnost

za bidu jinych zemi.

Altruisté se v nas soustavné pokousSeji vyvolavat pocit viny za to, Ze nase kultura je
uspésna, bohata a rozvijejici se. Tvrdi, Ze pravé bohatstvi zapadni civilizace je
divodem, proc je tfeti svét chudy. Nase bohatstvi se pry zaklada na kolonialnich
vybojich evropskych imperialnich mocnosti, které z Afriky, Asie nebo Stfedni a Jizni

Ameriky odCerpaly vesSkeré tamni bohatstvi a odsoudily tak tamni obyvatele navzdy k


http://aynrandlexicon.com/lexicon/selfishness.html

bidé. Bez bohatstvi ukradeného v koloniich by Zapad nikdy nedosahl takové urovné,
jaké se téSime dnes a je tedy spravedlivé dnes za zloCiny naSich pfedku platit. Tfeba
tim, Ze se vzdame naseho pohodli, které se stejné zaklada na bezskrupul6zni
kradezi, otevieme tfetimu svétu své hranice a podélime se s nim o vSechno, ¢eho
jsme dosahli. Nikdo z naSich Ceskych intelektualnich autorit tento postoj nevyjadfil
pregnantnéji nez obskurni filozof, umélec a vysokoskolsky ucitel Milan Kohout, podle
néhoz by kazda ceska domacnost méla pfijmout jednu imigrantskou rodinu. V

kontextu celé ideologie multikulturalismu se zda, Ze neS8lo pouze o nadsazku.

Pfijmout muslimské imigranty, Zivit je zde, pracovat na n&, védét, Ze oni sami se nasi
kultufe nikdy nepfizplsobi, a k tomu v§emu se jesté neustale strachovat, zda nas
zpUsob zivota neurazi jejich stfedovéké nabozenstvi, je totiz maximalni obét.
Existuje vSak jesté jedna hypoteticka moznost: zcela vylidnit Evropu i Ameriku a
ponechat vSe, co jsme zde za stovky let vybudovali, pfislusnikiim podfadnéjsich
kultur napospas. Sami se mizeme pfesunout do severni Afriky a na Stfedni vychod a
zacit novy zivot tam. Jenomze ve skuteCnosti by takové feSeni altruisticky ideal
nespliovalo, protoze nechat se postupné stravit invazi nekompatibilni, barbarské
kultury je skute€né tou nejvyssi, soustavnou, zoufalou a kazdodenni obéti, z niz neni
cesta ven. Jestlize bychom prenechali muslimskym imigrantim cely zapadni svét, a
sami se pfesunuli do jejich domoviny, vysledek je nabiledni: za n&jakych padesat let
nebude mit muslimska Evropa a Amerika co jist, zatimco byvalé muslimské staty
budou oplyvat hojnosti. ProtoZze na8e kultura hodnoty nekrade ani neceka, az

spadnou shdry, ale vytvari je.

Zatimco zaostalé kultury Afriky nebo Blizkého vychodu Zily po staleti ve stagnaci, bez
jakékoliv vlle pozvednout se nékam vys, zapadni kultura se, jakmile se diky
renesanci vymanila z okovl kifestanského tmafstvi, postavila svou budoucnost na
racionalité a védomi o opravnénosti individualni cesty ke Stésti. Bez ohledu na to, Ze
se setkani zapadni kultury s divoSskymi kmeny neslo ve jménu krvavych valek a
kolonie byly udrzované za pomoci neustalé vojenské pfitomnosti, nelze svalovat na
imperialni vyboje namofnich mocnosti vic viny, nez jaka jim skute¢né nalezi.
DivoSské kmeny, nomadské kmenové svazy nebo indianské fiSe ve skuteCnosti
nebyly bohaté. Po staleti nebyly schopné na uzemi, které jim nalezelo, vytvaret nic,
co by jen zavdalo ddvodu si domyslet, Ze by snad byly nékdy schopné dosahnout
stejného technologického pokroku a materialniho bohatstvi, jakého dosahla zapadni

kultura.
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A pokud by snad nékomu nestacilo poukazovani na evropské kolonialni panstvi, maji
altruisté v zaloze pfipravenou jinou tezi: bohaty Zapad vyuziva naprosto vétsinu
svétového surovinového bohatstvi, kumuluje vSechen kapital nutny k rozvoji
blahobytu, zatimco tfetimu svétu nezbyva nez Zivofit. Je to vlastné stejna
argumentace, pouze prenasi pfimou vinu z minulosti do souc¢asnosti a z naSich
predkud na nas, ¢imz ma vysSi potencial ke vzbuzovani pocitu viny. Sedite si pravé
ted ve svém pohodiném byté a ctete si noviny na svém novém tabletu? Stydte se,
protoze v Africe pravé ve stejnou chvili hladovi tisice lidi, jez Ize, za cenu, za kterou
byl va$ tablet vyroben, nasytit. Odgifite tedy svou vinu. PFispévek nadaci Clovék v

tisni uz davno nestaci. Musite souhlasit s invazi imigrantu.

Samoziejmé neexistuje nic jako pfedem dany, svétovy kolac blahobytu, z néhoz se
museji vSechny zemé nakrmit, a z néhoz si Zapad naprosto nespravedlivé ukousava
mnohem vétsi dil, nez jaky mu nélezi. Blahobyt se musi vytvaret. A je to zapadni
kultura, ktera ma potencial vytvaret blahobyt v mnoZstvi nesrovnatelném se vSemi
ostatnimi kulturami. | kdybychom se pokusili zdanit veskeré bohatstvi Zapadu a
"spravedlivé" jej rozdélit do celého svéta, nestane se nic prevratného. Afrika,

setrvavajici na své kulture, zUstane nadale hladovéjici.

Je to pouze pfiklad zapadni kultury, co mize chudym a zaostalym zemim opravdu
pomoci, maji-li se pozvednout nad svou sou€asnou bidu. Pfiklad zemi jako je Jizni
Korea, do konce 2. svétové valky chudé, takfka na urovni feudalismu, s mizivym
pramyslem, ale Ipici na své vlastni kultufe, je dostate€né hmatatelny. Kultury, z nichz
se nyni rekrutuje nejvice imigrantl, vSak zapadni kulturu odmitaji a nenavidi ji.
Nepfichazeji do Evropy proto, aby pfijali nasi kulturu, ale aby Evropé vnutili svou. A
pokud nam na nasi kultufe a na naSem zpuUsobu Zivota zalezi, nezbyva nam, nez se

branit.

Snaha branit své hodnoty je vysoce sobeckym aktem. Altruisticka etika nam naopak
nakazuje se svych hodnot vzdavat. Jsme prece lidé! Musime si pomahat! Moralnim
principem altruismu v8ak neni pouze jednorazova pomoc nékomu, kdo se v dany
okamzit ocitl v nouzi a podle naseho uvazeni nasi pomoc potiebuje a zaslouzi si ji,
ale soustavné rozdavani vSeho, co je pro vas dulezité. Kazdy, kdo pfijme altruismus
jako svUj princip a chce pomoci néj moralné obhaijit pfijeti vSdech imigrantd, ktefi
pozadaiji o vstup na uzemi naseho statu, se tak ocita v pasti, z niz neni uniku.
Souhlasi-li, Zze sam pfijme pod svou stfechu dva uprchliky, altruisticka etika fika, ze je
to malo - mél by pfijmout minimalné Ctyfi. Zastydi se a pfijme tedy Ctyfi - jenomze to

je stale malo, mél by jich pfijmout alespon osm. A dokaze-li pfijmout osm uprchliku,



mél by se pokusit pfijmout jich alespon Sestnact. A tak dale, az uplnému sebezniceni.
Kdykoliv by fekl "dost" a daldi pomoc odmitl, jedna v tu chvili (kone¢né) sobecky - a

sobectvi je pfece zlem.

Mnozi altruisté vSak takto skuteCné uvazuji. Volaji po pfijeti maximalniho mnozstvi
imigrant z muslimskych zemi, pozaduji, aby vlada pfipravila politiku pro jejich
zabezpeceni, a nazyvaji xenofoby a rasisty vSechny ty, ktefi varuji, Ze kultura téchto
imigrantl je naprosto neslucitelna se zapadni. Setkaji-li se s hmatatelnymi fakty o
méstech zapadni Evropy, kde jiz pfistéhovalci muslimského vyznani davno prestali
byt zvladnutelnym problémem, uznaji sice urcitou miru nebezpedi, kterou by
muslimska imigrace pfinesla nasi zemi i jim samotnym, ale jsou ochotni takové
nebezpedi podstoupit. Bude-li pfijeti nékolika tisic muslimi znamenat zvyseni
pravdépodobnosti znasilnéni, oloupeni, €i zavrazdéni, altruisticka etika, ktera je
samotné, jejich zivot a jejich majetek stavi az do druhotné role za udajné naroky a
potfeby imigrantd, jim veli podFidit se. Jsou dokonce obc¢as ochotni uznat
nepfehlédnutelny fakt naprosté kulturni nekompatibility Zapadu s islamem - a
zaroven priznavaji, ze jim jde o jediné: poskodit zapadni kulturu, kterou nenavidi tak
hluboce, Ze jsou pro jeji zni¢eni ochotni riskovat i zni€eni sebe sama. A nejen znieni
sama sebe, ale zniCeni vSech lidi okolo sebe. Pokud by sami osobné pfijali
odpovédnost za zivot muslimskych uprchlikd, bylo by to samo o sobé tragické, ale

jen vlci jim samotnym - jenomze oni chtéji tuto odpovédnost vnutit v§em ostatnim.

VSichni ti povySené se tvafici, blazeovani mladi lidé, ktefi na socialnich sitich
vystavuji své fotografie s ceduli nesouci napis, ze oni rozhodné patfi mezi ty, ktefi
pfijimaji solidaritu s uprchliky, s vyrazem moralni nadfazenosti v oCich, pohrdajici
v8emi a v8im, co pfedstavuje zapadni kulturu, jsou ve skute€nosti prvni tragické obéti

multikulturalismu - a k této své roli byli soustavné vychovavani.

V hloubi duSe jim v8ak musi byt jasné, Ze méla-li by se zapadni kultura pokorné a
ponizené sklonit pfed kulturou islamu, pfijdou nejen o svou fair trade kavu ve své
oblibené bio kavarné, ale o vSe, v ¢em dosud spokojené Zili a co si zvykli pokladat za
samozfejmé: o pravo nesouhlasit, o pravo zit si svij vlastni zivot. Uvédomui;ji si, ze
zapad bude muslimy systematicky nicen. Pfes to vSechno pfijimaji toto riziko s
pokorou ovci jdouci na porazku. Jestlize se sle¢na, ve véku kolem dvaceti let,
ocCividné studentka né&jakého humanitniho oboru, vyjadfi, ze je vyménou za pomoc
muslimskym imigrantim ochotna podstoupit zvySeé riziko oloupeni, znasilnéni nebo
zavrazdéni, je to ve svétle principu altruistické etiky velice upfimné stanovisko - o to

vic hrozivé. Samoziejmé, i ona, bude-li pfepadena muslimskymi pfistéhovalci, se



bude vSsi silou branit, stejné jako by se branil kazdy normailni clovék. Svym
stanoviskem v8ak vyjadfuje moralni ideal: sebeobétovani, altruismus. A co horsiho,

vnucuje tento ideal vSem kolem sebe.

Ackoliv tito lidé mohou svymi projevy a zejména svym na odiv vystavovanym
védomim mravni nadfazenosti vzbuzovat odpor, ve skuteénosti jsou to
politovanihodné obéti. Témi skuteCnymi zloduchy jsou ti, ktefi je systematicky na

jejich roli pfipravovali. Jsou to ubohé produkty svych intelektualnich autorit.

Autorit, jakou je tfeba Tomas Halik, podle néhoz je pfijimani imigrantd nasi moralni
povinnosti.

Autorit, jakou je napfiklad filozof Martin Skabraha, podle néhoz je pravo $aria v
ur€itém rozsahu akceptovatelné i pro zapadni spole¢nost.

Autorit, jakou je kupfikladu sociolozka Jifina Siklova, ktera se nas snazi uklidnit, Zze
islam se od kiestanstvi pfili§ neliSi, a neméli bychom se jej tedy obavat.

Nebo obskurnich figurek, ale pfesto pro své posluchace autorit, jakou je tfeba
performancni umélec Milan Kohout, ktery zapadni kulturu obvifiuje z genocidy
narodu Afriky a pfeje si, aby kazda Ceska domacnost musela pfijmout alespon

jednoho uprchlika.
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poslucharnach, které poslusné Cekaji na zapiskani svého krysafe za katedrou.
Intelektudlni autority multikulturalismu, altruismu a kolektivismu jsou témi nejhorSimi
neprateli, jaké naSe civilizace ma. Jsou to nepfatelé pfimo uvnitf naSich hradeb,
sebejisti a silni ve svych pozicich, protozZe vlastné nikdy nebyli konfrontovani s
jakoukoliv racionalni opozici. A ma-li nase kultura pfezit jsou oni prvnimi nepfateli,

které musime porazit - jejich vlastni zbrani.

Jak jiz bylo fe€eno, jen malokdo dokaze i ve svétle jasné viditelnych projevl islamské
kultury sledovat altruistickou etiku natolik principialn&, aby dobrovolné riskoval své
vlastni zni€eni nebo znieni té hrstky lidi, na niz mu zalezi. | kdyz nékdo pohrda
zapadni kulturou, a bude snad sledovat jeji soustavné niceni, neni zpravidla tak
principialni altruista, aby nemél viibec zadné hodnoty - pfinejnemenim zniceni sebe
samého nebo zni€eni svych blizkych se bude chtit nakonec vyhnout. A vét3ina
dalSich, trebaze automaticky zastava néjaké prvky altruistické etiky, aniz by snad o

jejich principech uvazovala a dokazala dohlédnout jejich konct, nebude chtit



obétovat své pohodli, budoucnost svych déti, svou bezpecnost. Na altruismu Ize
postavit jakoukoliv etatistickou politiku, obhajit jeho prostfednictvim jakékoliv zvySeni
dani, zfizeni dalSich a dalSich Ufadu, konfiskace majetku, neustaly dohled - a lidé
budou souhlasit, protoZe je pfece spravné obétovat se, a hlavné, bez ohledu na
moralni zdivodnéni etatistické politiky, nakonec je kazda regulace a zvySeni moci
statu stejné& obhajovano néjakym praktickym prospéchem, tfebaze je takovy
prospéch pouhou chimérou. Imigraci vSak zadnym prospéchem obhajit nelze - je to

pouze obét.

Odpor vugi imigraci tak zdaleka neni véci neonacistu, fasistd nebo radikalu - ti tvofi
jen malou, zanedbatelnou €ast téch, ktefi s dnesni vinou imigrace nesouhlasi.
Protestl proti islamské imigraci v Italii, Némecku nebo tfeba u nas se u€astni bézni
lidé, ktefi pouze maji strach z toho, co je €eka, a snaha spojovat je s radikaly a

extremisty je jen prahlednou zastrasovaci taktikou.

Stat ma razem obrovsky problém. Kazda jeho politika je postavena na etice
sebeobétovani, ale zaroven nelze lidem nabidnout pouze obéti - protoze naprosta
vétSina verfejnosti principialni altruisté nejsou; altruismus sice urcuje jejich etiku, ale v
praxi ma urcité meze. Politici tak na jednu stranu museji uplatfiovat praxi vyty¢enou
altruistickou etikou, na druhou stranu dobfe védi, Ze nemaji v rukou zadny nastroj,
jak takovou hroznou obét lidem vnutit v pfijatelné formé. Poprvé tak museji jit v
kazdém ohledu proti vili téch, jejichz zajmy maji v popisu prace chranit. Jestlize by
lidé zacali byt opravdu zoufali, a od pokojnych protestt by doslo na durazné;si
projevy odporu, nezbylo by politickym elitam nez se vici svym ob&anim dopoustét
opravdu systematického nasili - vici tém, ktefi jsou nuceni je volit a platit. Co v8ak
nasi politici opravdu udélaji, nikdo nevi - a nevédi to ani oni sami. Nakonec to v3ak

nezalezi ani tak na nich, jako spiSe na Siroké verejnosti.

Politika je vZdy zavisla na smysleni lidi a na etice, jakou vétSina z nich pfijima. Mezi
politikou a etikou je nerozdélitelné pouto. Vidi-li vétdina verejnosti obétovani jako
moralni, tfebaze v principu nedostizny ideal, bude to mit praktické dlisledky i pro
politiku - a nasledkem toho pak zijeme nikoliv ve svobodné spolecnosti, ale v
socialismu. Né&jaky radikalni posun v moralce, smérem k racionalnimu egoismu, je i
pfi maximalnim optimismu hudbou daleké budoucnosti. Zaklady této moralni
revoluce, které polozila v poloviné minulého stoleti filozofka Ayn Randova, jsou stale
jeste pfilis kifehké a vratké - nikoliv co do argumentacni sily, ale spiSe co do

organizace a dosahu. Zatim se musime smifit s tim, Ze smér praktické politiky bude



udavat altruisticka etika a jakékoliv pokusy zménit to rovnou na politickém kolbisti

budou pfinaset maximalné doCasna a dil€i vitézstvi.

ProtoZe je tedy smér nasi politiky udavan altruistickou etikou, a tudiz bude vzdy
nabyvat podoby vice ¢i méné nepratelské svobodé jednotlivce, Ize se opravnéné
domnivat, Ze mira sobectvi voli¢l sice bude bude stacit na to, aby se odmitli zcela
obétovat islamskému barbarismu a zvoli si tedy takové politické zastoupeni, které
nasi civilizaci nakonec pfed islamem zachrani, ale zaroven pfinese nesvobodu v
jiném smeéru, ve stejné &i vysSi mife, nez jakou zazivame dnes. Od zadného z dnes
nastupujicich protiislamskych hnuti, které se pokouseji etablovat jako skutecna
politicka sila, nelze oCekavat principialni obhajobu svobody jednotlivce, a ve jménu
boje proti islamu se tedy mizeme dockat vétsi nesvobody pod zaminkou obrany
nasich zapadnich hodnot - coz je sam o sobé protimluv, protoZe nelze hajit zapadni
hodnoty a pfitom potlacovat svobodu. Politicka strana, ktera by zaroven byla
zasadné pro svobodu, a zaroven se dokazala kategoricky postavit proti islamu
(nikoliv pouze proti islamismu) a moralné jej odsoudit, zde zatim neni, z€asti i proto,
ze pojem svoboda je dnes spjaty spiSe s libertarianskym hnutim, které viak nestoji
na jakékoliv formé objektivni etiky a kvuli svému moralnimu relativismu neni

schopné, a vlastné ani ochotné, vici islamu zaujmout moralni stanovisko.

Libertariansky pohled na imigraci, postaveny na totalni svobodé smlouvy, tedy na
pravu jakéhokoliv ¢lovéka zaméstnat nebo nakupovat od kohokoliv, kdo se na uzemi
daného statu pfistéhuje, ma svij platny smysl. V prostfedi svobodného trhu by
skute¢né kazdy mél moznost uzavirat smlouvy s kymkoliv, kdo je ochotny pfistoupit
na jeho podminky. Podnikatelé by sméli zvat do svych tovaren pracovniky z cizich
zemi, cizinci by méli pravo kupovat pozemky, pokud jim je nékdo proda, nebo
zakladat podniky, najdou-li dostatecny odbyt pro svij produkt. Imigrace by v takovém
prostfedi nebyla tématem pomoci, dobroc€innosti a sebeobétovani, ale vzajemné

vyhodnosti a prospéchu pro vSechny zucastnéné strany.

Nelze vSak vstupovat ve smluvni vztahy s pfedstaviteli nepratelské ideologie, s niz
jsme v dany okamzik ve valeCném stavu, protoze takovy obchodni vztah by
znamenal bezprostfedni ohrozeni vSech ob&anl okolo. A protoze islam je nadnarodni
a nadstatni organizaci, ktera ma své vlastni autority, at uz mocenské nebo
intelektualni, a tyto autority zcela jednoznacné vystupuji vici Zapadu nepratelsky,
nelze nez pokladat celou islamskou populaci de facto za populaci nepratelského
statu - pfiCemz tento stat je ve své podstaté virtualni a neni omezen na uzemi pfesné

vymezené né&jakymi Carami na mapé. Jak ukazuje napfiklad kauza danskych



karikatur, islamské autority jsou schopné velice rychle mobilizovat své poslusné
ovecky, jez se dosud zdaly byt umirnénymi a pokojnymi. Umirnény islam ve
skute¢nosti neexistuje - co pokladame za umirnény islam je ve své pravé podstaté
pouze skryty radikalismus. Ve svétle dlouhotrvajiciho nepfatelstvi islamskych autorit
vUc&i Zapadu, které trva pfinejmensim od roku 1979, je tfeba pokladat jakoukoliv
muslimskou komunitu na Uzemi zapadnich zemi za jakési spici buriky, pfipravené

kdykoliv se pfipoijit ke svaté valce.

Vitézstvi zapadni kultury v této valce neni né&im, co by sama Ceska republika mohla
jakkoliv ovlivnit. Dokud se radikalné nezméni pfedevsim zahraniéni politika USA,
nezbyva tak malé zemi, jakou je Ceska republika, nez pozice pasivniho obrance.
Americka politika se bohuzel od neslavné proslulého inosu personalu americké
ambasady v iranském Teheranu v roce 1979 omezuje pouze na diplomatické
vyjednavani a podplaceni islamskych agresoru, a silou dokaze odpoveédét pouze na
tzv. islamsky terorismus nebo trestat sekularni diktatorské rezimy arabského svéta (a
pomahat tak vlastné islamismu), zatimco vuci ideologickym i finan€nim zdrojim
islamského totalitafstvi zaujima stanovisko ustraSeného appeasementu. Amerika je
takova je i logicky nejvétsim nepfitelem islamu. Méla by to byt tedy pravé Amerika,
kdo ma nejvétsi potencial nebezpedi isldamu zazehnat, podobné jako zvitézila nad
nacismem nebo japonskym totalitarismem. V Zadném pfipadé nemuzeme v blizké
takove vitézstvi ¢ekat od evropskych zemi, které jsou bud samy o sobé pfili§ slabé
co do rozlohy a poctu obyvatel, nebo se samy oslabily dlouhodobym plsobenim
multikulturalismu. A i kdyby se tyto zemé& nahodou rozpomnély na svou kulturu a

rozhodly by se ji branit, budou mit nejprve spoustu prace samy se sebou.

Dokazal-li by Zapad nad islamem zvitézit, znamenalo by to ukazat mu, Ze je
skute¢né ubohy a zoufale nezivotaschopny, bez skute¢ného civilizaniho potencialu.
Nositelé této barbarské ideologie by méli pfilezitost pochopit a uvédomit si, Ze
dosavadni islamska hegemonie byla zpisobena nikoliv jeho prakti¢nosti a moralni
silou, ale pouze doasnym nedostatkem vile a sebevédomi na strané zapadni
kultury. Podobné jako pro Némce nebo Japonce po 2. svétové valce, mohlo by

takové pokoreni znamenat pro muslimsky svét novy zacatek.

Ceska republika je zatim v pozici nezaujatého pozorovatele ktery se miize alespor
poucit z chyb ostatnich, uvédomit si nebezpeci islamské imigrace a rozhodné se proti
ni postavit. Jestlize si to neuvédomuje nynéjsi vlada, jejiz postoj vuci islamské

imigraci je nejhorsi zradou na svych ob¢anech, tedy na téch, ktefi ji vlastné plati, je



na voli€ich, aby si to uvédomili za ni - a pfi nejblizsi pfFileZitosti podle toho hlasovali
ve volbach. A pokud mozno neudélali chybu a nezvolili si misto multikulturalismem
ovlivnénych socialnich demokratu a tragicky antiideového hnuti ANO pouze jiné

latentni totalitare.

Jak by méla vypadat politika naseho statu vici islamu? Konkrétni opatfeni musi
vzejit z bezpecnostich slozek, z policie, armady a pfedevsim z tajnych sluzeb,
jakmile k tomu dostanou od politikGi zelenou. Vzkaz vuci institucim, které se maji
starat o naSi bezpe¢nost, muze byt jen nasledujici: je vasi moralni povinnosti chranit
obcany této zemé a jeji kulturu. Nasi moralni povinnosti coby voli€l je zvolit takové

politiky, ktefi vam to dovoli.

Jestli by pak v praxi doslo na vyhosténi muslimskych autorit, odstoupeni od vSech
mezinarodnich smluv o imigraci a uprchlictvi, uzavfeni a hlidani hranic, postaveni
islamskych organizaci mimo zakon - to uz je v principu jedno. Jisté je, ze po dobu, co
bude trvat islamem zapocata valka vUci Zapadu, se naSe kultura musi branit - jinak
bude zlikvidovana. Obrana je vSak vysoce egoistickym ¢inem. Proto v prvni fadé,
abychom snad mohli nékde v dalce spatfit nadéji na vitézstvi zapadni civilizace nad
nejhordim barbarstvim, jaké nyni tato planeta nese, tedy musime odmitnout vdechny
hlasatele altruismu, ktefi nas nabadaji, ze obé&tovani vlastnich hodnot je tim
nejvy$§Sim mravnim imperativem. V tu chvili se beznadéjné zhrouti i ideologie

multikulturalismu - a imigrace prestane byt pro nasi kulturu synonymem nebezpedi.
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